Szakdcs Béla Zsolt

Csengersima, reformatus templom

A Szamos jobb oldalan, az ugocsai f&esperességben elte-
riilé falu neve a Simon személynévvel hozhaté 6sszefiig-
gésbe.! ElsG emlitése 1327-bdl vald, amikor Tatar Miklos
lanyanak fiai Syman 1évé apai résziik negyedét dtengedik
téltestvéreiknek.? A kisnemesi falu birtokosai a tovibbiak-
ban az egymadssal rokon Simai, Szdrazberki és Mikolai
csalad. 1336-ban a kirdly Szécsényi Tamas erdélyi vajda-
nak adja a hamis pénzverés miatt megégetett Simai
(Szédrazberki) Laszlo részét,® amely 1351-ben Csaholyi
Janoshoz keriil. A Mikolaiak 1406-ban a Drigfiakkal is
konfliktusba keriilnek simai résziikkel kapcsolatban, de
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érdekeiket sikeresen védik meg, és a XIX. szdzad kozepé-
ig 6k maradnak a f§ birtokosok.* A templomra vonatko-
26 kodzépkori forrds nem ismert.” A hitjitas kordtdl fogva
a reformatusok gondoskodnak réla. A XVIII. szdzad ele-
jén a Rikédczi-szabadsigharce és az 1709-es pestisjarvany
miatt a falu elnéptelenedik. 1717-ben a tatirok felgyujt-
jak a templomot, mely ezutin 10-12 évig pusztan all.
Ujjaépitésére 1729-1734 kozt keriil sor. 1761-re kel-
tezhet§ a templom nyugati elécsarnoka és valoszintleg
a nyugati homlokzatira iiltetett fa harangtorony is.

Ebben az allapotdban litta a templomot Henszlmann
Imre, aki Floris Rémer és Schulcz Ferenc tarsasagiaban
1864-ben jart a helységben. Ennek emlékét 6rzi Schulcz
egy rajza a templom nyugati homlokzataval, kapujaval,
ablakaval, uldfilkéjével és egyéb részleteivel,” tovabba
Henszlmann leirasa 1864-es publikaciojiaban.® Ezek a fel-
jegyzések azért killonosen értékesek, mert nem sokkal
késSbb, 1891-ben repedéseket észleltek a diadaliven, és
1893-ban az életveszélyesnek nyilvanitott templomot
bezartak. Ezutin jelentds beavatkozisok torténtek az
épiileten, melynek sordn fontos kozépkori részletek tin-
tek el.? Lényegében ez az dllapot maradt fent a XX. sz4-
zad végéig,' amikor Juan Cabello vezetésével alapos ré-
gészeti kutatdsok kezdédtek. Ezek tisztaztik a templom
torténetét, melyrdl a kutatd részletes tanulmanyban sza-
molt be.'! A teljes memléki helyreallitis 2000-ben feje-
z6dott be.'? Ennek alapjdn a templom a térség jol feldol-
gozott, mintaszerien helyredllitott kozépkori emlékei
kozé sorolhaté.

A téglabdl épiilt templom jelenlegi formajaban egy
szentélynégyszoghoz csatlakozé, félkorives szentélybdl,
egyhajos hosszhazbdl és elGcsarnokbdl dll, a nyugati kapu
folott acsolt haragtoronnyal (az alaprajzot 1. a szerzd
Az Arpid-kori épitészer hatdrvidékén... c. tanulmanyé-
ban). A félkorives apszis labazata vakolattal lekerekitett
zarasa. Parkanyat idomtéglakbol késziilt, félkorives moti-
vumok adjik, melyek a falsikban helyezkednek el; ezaltal
a latvany kis félkorives flilkesorhoz hasonlé. A péarkiny
feletti falazat nagyobb része két kozépkor utdni fazisbol
szarmazik, melyek koziil a fels6 modern téglakbdl ké-
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szilt. A szentélyt két, a restaurdlds soran kibontott ablak
vilagitja meg, melyek a félkorives fal északkeleti és délke-
leti részére esnek; a keleti tengelyben nem létesitettek
nyilast. Az ablakok zomok aranyuaak, rézsds kialakitdstak,
lezarasuk lekerekitett csticsiv.

Az apszishoz csatlakozd, valamivel szélesebb szentély-
négyszog labazata és parkanya a déli oldalon a szentélyé-
hez hasonlé kialakitasta. A szentélynél mintegy 40 cm-rel
magasabban elhelyezett parkiny folotti falazatot itt is két
fazisban magasitottik. Eszakon a labazat folytatodik, de
elmarad a parkany, és a helyreallitas 6ta egy elbontott
északi sekrestye csorbazata latszik. Ugyanitt érzékelhetd
a sekrestye befalazott ajtaja is. Folotte Gjabb, rézst nélkii-
li, csticsives ablak. A déli falon a restaurilds elStt hasonld
formdju, a téglafalba tort ablak volt lithat6, melynek ka-
vdjan az elsG vakolat homokos, barna szind volt. Az
Gjabb kialakitdst ablakkdva mellett azonban elSkertilt egy
korabbi, a falazattal egyidds, rézsts, feltehetSleg félkor-
ives ablak maradvanya is, melyet rekonstrudltak; ezek
szerint ennek a befalazott ablaknak a helyén nyitottak
a csucsiveset. Az apszis eredetileg boltozva volt, ennek
ivinditasa ismert. Bels§ faliban hdrom fiilke taldlhaté:
az északi oldalon a nyugati, magasabban clhelyezett, he-
gyesszogben ziar6dé az épitéssel egykort, mig az ettdl
jobbra taldlhatd, hasonlé formdja, de alacsonyabban el-
helyezett fiilke utdlag lett kialakitva. Ez utébbinak meg-
felel6, de a fallal egykort a déli falban taldlhat6 fiilke is.
A szentélynégyszog déli falaban kétiiléses tilSfulkét bon-
tottak ki, melynek téglibdl rakott osztédpillére hirom-
1épcsds labazattal és hasonld fejezettel rendelkezik; a fiil-
kék lezdrasa hiromszogl. Ez az lbfiilke azonban nem
az ¢épiilet eredeti falazatiban helyezkedik el, hanem egy,
a déli falat megvastagité kopenyezésben. Ehhez a réteg-
hez tartozott a szentélyt a hajétdl elvilaszto egykori dia-
daliv is, mely mara megsemmisiilt, de csorbdzatat a resta-
uralaskor lathatéva tették.

A téglalap alakt hajé falazasa nagyrészt egységes, és
megegyezik a szentélynégyszog kopenyezésével. Libazata
rézsls, parkinya nem maradt fent; legfels6 téglasorai
utélagos magasitds soran késziiltek. Délkeleti sarkihoz az
épitéssel egykoru, a déli falra merdSleges timpillér csatla-
kozott,"* melyet utébb 50 cm-rel magasitottak, majd
teljesen elbontottak. Ezzel szemben az északkeleti sarok-
hoz eredetileg a sekrestye nyugati fala timaszkodott,
melynek elbontdsa utdn itt merdSleges tampillért emeltek;
késébb ezt is visszabontottik. Ugyanekkor az északi fal
kozepén is késziilt egy tampillér, de ma mar ez sincs meg.
Megvannak azonban a nyugati fal utélagos (bekotés
nélkiili), dtlés helyzetd tampillérei, melyek 1épcs6zottek.
Az északnyugati sarok teljesen wjjaépitett. Ablakok csak
a déli falon talalhaték. A nyugati részen egy keskeny,
télkorives, rézsls ablak helyezkedik el, meglehetSsen ma-

2. A rekonstrualt nyugati kapu

gasan clhelyezve. A fal kozepén és keleti felén egy-egy
nagyméretd, szegmensives ablak talilhat6. Ezek merdle-
ges kavajan két meszelés nyoma maradt meg, melyek
koziil a masodik megegyezett a szentélynégyszog déli
ablakdnak kavidjan fellelt barna meszeléssel. A templom
nyugati homlokzatdn nyilik egyetlen kapuja. Itt a restau-
rilds elStt egy szegmensives kapu nyilt. Ez egy széles,
a homlokzat kozépsé harmadit kitevé kapuépitménybe
mélyed, melyet eredetileg hiaromlépcsSs bélletes kapu
szamara létesitettek. Ennek nem volt fejezete, sem laba-
zata. A feltdriskor az ivinditds 30-35 cm-es darabja is
el6kertilt. A jelenlegi, csticsives zarédassal rekonstrualt
kapu lényegében megfelel az atalakitds elStt, 1864-ben
Schulcz Ferenc dltal felvett rajzon lithaté dllapotnak.'*
Ezen a kapuépitmény hiaromszogii oromzatos lezdrdsa is
latszik, amelyet kiilonben takar a portikusz.

A feltarasok és a falkutatds sordn nyert megfigyelések
alapjan a templom épitéstorténetét Juan Cabello meg-
gy6z8en rekonstrudlta. A kozépkort kovets fizisokhoz
tartozik a nyugati kapu dtalakitdsa, a déli oldal két na-
gyobb ablaka, az apszis boltozatinak és a diadalivnek az

257



CSENGERSIMA, REFORMATUS TEMPLOM

3. A szentély nézete

clbontdsa, a szentély és a szentélynégyszog felmagasitasa,
a déli és északi tdmpillérek lebontdsa,'® az apszis ablakai-
nak és fiilkéinek a befalazdsa. Mindez az 1893 utdni be-

4. Uldtiilke a szentély déli falaban
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avatkozashoz kothetS. A szentélynégyszog déli ablaka
szintén Gjkori, de ennek els6 meszelése a déli hajéabla-
kok masodik meszelésrétegével egyezik, tehit az 1890-es
évek munkdlatai sordn az ennek helyén all6 ablakot elbb
befalaztik, majd valamivel késébb, mikor a szoszéket az
északi oldalrél dthelyezték a délire, helyén aj, keske-
nyebb, de magasabb ablakot nyitottak. Még a XIX. szd-
zad el6tt, vélhetSleg az 1729-1734-es helyreallitaskor
falaztdk Gjra az északkeleti hajésarkot, és Iétesitették
a nyugati és északi timpilléreket; az északkeleti nyilvan
a lebontott sekrestyefal timasztéerejét volt hivatva pétol-
ni. A szentélynégyszog chhez kapcsolodo északi faldt is
jorészt Gjraraktak, benne cstcsives lezdrasa ablakkal.

Ha ezektdl az utdlagos dtalakitisoktdl eltekintiink,
a kozépkori templom két dllapotat rekonstrualhatjuk. Az
els6hoz tartozik a félkorives, boltozott apszis, melyhez
eredetileg a mai szentélynégyszog jarult hajoként. Ennek
oldalfalai azonban a maiaknal mintegy kétszerte hosszab-
bak voltak, nyugati zdréfalanak alapozasit a mai hajéban
taldlta meg Juan Cabello. Ennck alapjin az egykori kis-
méreti templom hajéja 4,25 m hosszi és 4,5-5,1 m
széles volt; az eredeti falmagassdg 5,5 m lehetett. A szen-
télyt és a hajot idomtéglibdl késziilt félkorives parkany
zarta le, az apszis falan két, a hajé déli oldalin egy ablak
maradt meg, mely utébbit talin egy masodik is kiegészi-
tette.'® A bejdrat vélhetSleg a nyugati falon volt, de ez
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nem bizonyithaté. A szentélyfalban cstcsives falfiilkék
késziiltek. Juan Cabello az alaprajzi formdak alapjan (Nyirtét,
Székely és Nyirmihalydi, valamint a szomszédos tertilete-
ken feltart félkorives szentélyd templomok emlitésével)
a XII-XIII. szdzad forduldjira tette az épitést, és a XII.
szazad végén mdar biztosan birtoklé Sima—Mikolai—
Szérazberki rokonsighoz kototte.”” Onmagaban az alap-
rajz csak meglehetSsen tag keretek kozt hasznalhat6 data-
lasra. A szentély ablakainak atlés elhelyezése az emlitett
hdrom, félkorives apszist, fennmaradt templomhoz hason-
16 — még akkor is, ha a székelyi analégia azota elavult.!®
Maguk a rézsts ablakok jellemz&en roman formak, melye-
ket azonban a XIII. szizadban, s6t, még ezutin is alkal-

maztak.” Itt megfigyelhetd kialakitisuk, mely a zdradékot
enyhén megemeli, s ezzel a cstcsivhez kozeliti, inkiabb
kés6i datdlast sugall. Magasabb reprezenticids igényrdl
tanaskodik a parkdny, mely ebben a formaban egyediilallé:
a félkorives parkany jelesebb épiileteknél elSfordulo, egy-
szer eszkozokkel megvalésitott, a falsikba stillyesztett
valtozatar6l van sz6, mely inkdbb a XIII. szazadra vall.
Még tobb segitséget jelent a szentségfiilkék kialakitdsa:
ezek csucsives jellegl lezdrasa a XIII. szdzad elStt nem
valészind, de annak is inkdbb a kozepére, misodik felére
mutat. Ennek alapjin az épittetSket valdban a Simai csalad
és rokonai kozt kereshetjiik, de a birtoklastorténet valami-
vel késgbbi fokdn, a XIII. szdzad kozepe tdjan.
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Az épiilet jelentSs bévitése azzal jirt, hogy a régi hajoé
egy részét megdrizték szentélynégyszognek, és chhez
csatoltak egy nagyméretd hajot, valamint a szentélynégy-
sz0g északi oldalihoz egy sekrestyét. Az 4j épitkezés sem
nélkiilozte a diszitGelemeket. A déli hajofal ablakainak
formaja sajnos nem ismert; az egyetlen, de a karzat miatt
magasabbra helyezett és specialis kialakitasta ablak félkor-
ives és rézsls, de a szentélyablakokndl keskenyebb, régi-
esebb. Az apszisban létesitett Gj szentségfiilke formaja
a koribbiakat koveti. A legrangosabb elem a szentély-
négyszog déli kopenyezett faliban clhelyezett tilStilke.?°
Ez a téglaépitészet eszkozeivel a faragott ké iildfilkéket
imitalja. Egy tovibbi fontos, ma mar csak részlegesen
vizsgilhaté részlet a nyugati kapu. A cstcsives, fejezet
nélkiili, 1épcsés bélletti, haromszogii kapuépitménybe il-
leszkedS kapu hatirozottan kés§ Arpad-kori jellegii,
mely osszevethet§ a gacsilyi és a székelyi templom nyu-
gati kapujaval.! A templomon tampillért csak a délkeleti
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sarokban, a falra merélegesen alkalmaztak, amely a sek-
restyével egytitt a (mdra elpusztult) diadaliv megtimasz-
tdsara szolgalt; tgy tlnik, az apsziskupola kivételével
a templom soha nem volt boltozva. Ezek a részletek az
Arpad-kori hagyomanyok tovibbélésérsl, ugyanakkor az
iil6fiilke révén Gjabb igényekrdl tantiskodnak, mely a bé-
vités korat a XIV. szdzadra, de annak inkabb elsé felére,
midsodik negyedére, esetleg kozepére valdszindsitik. A fa-
lu birtokldstorténetében 1336-ban és 1351-ben bekovet-
kez6 viltozdsok hatdssal lehettek a helyi viszonyok kozt
igényesnek mondhaté atépitésre, ha nem is feltétleniil az
4j tulajdonosok beavatkozasa révén, hanem inkdbb a ré-
giek azon torekvésével Gsszhangban, hogy Gsi birtokuk-
hoz val6 jogukat még szemléletesebbé tegyék.
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