


Papp Szilard

Visk (Buwmkos), reformatus templom

A Huszttél (Xycr) nagyjabol hasz kilométerre délkeletre,
a Tisza bal partjan fekv6 Visk az 6t maramarosi koronava-
ros egyike volt. Els6 ismert emlitése 1281-bdl valo, ekkor
er6sitette meg IV. Laszl6 azt a korabbi, de elttint okleve-
let, melyben apja, V. Istvan (1270-1272) villam et ter-
ram Visk a Hontpazmany nembeli Marcell ispan két fia-
nak, Miké és Csépan mesternek adomanyozta.! A mara-
marosi sObanyaszattal kapcsolatban 1300-ban aztin csere
Gtjan visszavette az uralkod6 Visket és id6kozben felépiilt
varat, és az addig Ugocsihoz tartoz6 birtokot Marama-
roshoz csatolta.? A telepiilés, amely a XIV. szdzadban
még a legjelentésebb volt a koronavarosok kozott, de
késObb e rangjat a huszti var megépiiltével elvesztette, a
kozépkor folyaman jobbara e var kiralyi uradalmanak ré-
szét alkotta. Eredetileg vegyes, német-magyar lakossaggal
rendelkezett, amely a kdozépkor végére teljesen elmagya-
rosodott.?

Az irodalomban elterjedt vélekedéssel ellentétben az
1281-es oklevélben (Id. fent) nem emlitik Visk plébania-
templomat.* 1326-ban azonban egyhazat Boleszld esz-
tergomi érsek, majd Gyorgy viski plébanos kérésére az
uralkodé erGsitette meg régi jogaiban a tobbi maramaro-
si koronavaroséval egyiitt.® A megerdsitésbél annyi vila-
gos, hogy Visken mar a korabbiakban kellett allnia temp-
lomnak. Amikor Karoly Roébert Hosszimez6nek (Cdm-
pulung la Tisa), Husztnak, Técs6nek (Tsuis) és Visknek
1329-ben Nagysz6l6s (Bunorpaais) jogait adomanyozta,
ebben benne foglaltatott a szabad plébanosvalasztas, a
pap megkapta a telepiilés tizedét, tovabba a végrendelke-
z¢ési jogot is.° A papai tizedjegyzék szerint Gergely viski
pap 1333-ban két kassai markat, két évvel kés6bb a tele-
ptilés plébanosa 48 garast fizetett, ami a jelent&sebb Osz-
szegek kozé tartozott.” 1346-ban Gyorgy, a viski egyhaz
rectora Benedek szigeti plébdnos, maramarosi vikariussal
egylitt megeskiidott, hogy nem az erdélyi, hanem az egri
plispokot ismeri el feljebbvalojanak, amivel a két egyhaz-
megye régebb 6Ota folyé teriileti vitdja dolt el e térségben.®
1373-ban egy jogiigyletnél a nagyszoOl6si plébanossal
cgyttt emlitik Janos viski plébanost is.” Az egri piispokség
presbitere, Pellifex Janos 1423-ban supplicatioét nyajtott
be a papahoz, hogy az Asszonypatakai Laszlo, viski pléba-

< 1. Szent Katalin dbrazolasa a szentélyben, részlet

nos haldla miatt megiiresedett tisztséget 6 kapja meg.!?
Az egyhaz ezt kovetGen nem ismert kozépkori forrasaink-
ban, ami talan parhuzamba allithat6 a teleptilés jelentGsé-
gének a csokkenésével.

A mai falu északi felén, kisebb kiemelkedésen 4llo, ki-
vill tamokkal erdsitett kéfallal teljesen korbevett templom
jelent6sebb mérett épiilet.!! Jobbara kozépkori allapota-
ban maradt fenn. Falait tortk6bdl raktak, szerkezeteit,
melyek ma jorészt meszelve vannak, faragott k6bol készi-
tették.!? A téglalap alakaq, sikfedésti hajohoz keletr6l nyt;j-
tott, a nyolcszog Ot oldalaval zar6dé, dupla falszélesség-
gel keskenyebb szentély épilt (2. kép). Az egykor a szen-
tély északi oldalan, a hajo északkeleti és az északi szen-
télyfal keleti sarka kozt allt sekrestyéjére, amely Lehoczky
Tivadar 1865-6s rajzan még lathato, kiviil ma mar csak a
labazat megszakadasa, illetve feltehet6en egykori
(donga)boltozata miatt e falszakasz alsé részének a meg-
vastagodasa utal.’® E szakasztol eltekintve a templomon
jelenleg egységes, cementes labazat fut korbe, melynek
profiljat eredeti k6 labazata alapjan igyekeztek kialakitani.
Utobbit Réomer és Schulcz 1864-es Gtjukon lerajzolta:
alulrél vékony rézstibsl, nagyobb méretl félpalcabol és
tfiiggbleges lemeztagbol allt (3. kép)."* A hajé falait fent
jelenleg Osszetett profilt koronazoparkany zarja le, amely
formai és aranyai miatt ugyan nem valészind, hogy a ko-
zépkorbdl szarmazik, de a labazati parkianyhoz hasonl6éan

2. A templom alaprajza
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masolhatja az eredetit.’® A szentélynek ma nincsen zaré-
| parkanya.

Tampillérek a hajé két nyugati sarkat és a szentélyza-
radé¢k sarkait timasztjak. El6bbick atlos elhelyezkedéstick
;o "r"_ et P . ¢s haromosztatiak. Eredeti lefedésiik nincs meg, de hom-
\ A e ol " lokoldaluk két-két vizvetSje valdszintileg a kozépkori
b ey L1 . k&elemekbdl atalakitott, redukilt formékat mutat. Schulcz
T o _{ I“Iﬁj W Y ¢és Romer rajza szerint a vizvetSk alulrdl palcataggal, fél-
b i ¥ homorlattal és vékony rézstivel kialakitott profilbél alltak,
s a tamok teteje mindkettejiik rajzan oromzatos lezarassal
| - végz6dik.'® A szentély pillérei, eltekintve az északitdl,
amely az egykori sekrestye falabol lett kialakitva, kétoszta-
# taak, vizvet6jiik egyszer( ék alakban ugrik ki a homlokol-

dalukbdl, felsé lezarasuknak nincs parkanya.
A haj6 nyugati homlokzatat egyediil a templom f6ka-
puja bontja meg (4-5. kép). A tengelybe allitott bejarat
i % N . 2 | csucsives zaradéku, jelenleg fehérre meszelt kékeretét
igen gazdagon tagoltiak.!” A bélletprofil kétlépcsSs alap-
11 W i formaba illeszkedik be, és befelé a kovetkez6 tagozatsor-
bol all: vékony rézst, aszimmetrikus cseppforma, homor-
; lat, nagyobb méretli kortetag, homorlat, télpalcatag, vé-
kony rézst, lemeztag — majd ugyanez a profil lathat6 a
masodik [épcsSben is. A szarkovek labazatkialakitasa ,,fej-
tetOre” Aallitva ismétlédik a fejezetsavban, és végigtutd
nyakgy(ir(i valasztja el ket a torzsrésztSl.'® A profilt urald
két kortetagnak kilonvalo fejezete és labazata van, me-
lyek jelenleg gulaszeri tombot mutatnak, de még kive-
het6, hogy eredetileg nyajtott ardnya kockaoszlopték
voltak — a labazatok esetében természetesen lefelé fordit-
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3. Schulcz Ferenc részletrajzai a templomroél

4. A hajo nyugati és
északi kapuja
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va. A fejezetek sarkain a kortetagok orrlemeze elvéko-
nyodbva felfut, amely megoldas még a labazatoknal is gya-
nithatd. A fejezetsav folott a szarkovek profilja folytato-
dik. A kapu két oldalat keretezd, hasonlé labazattal és
fejezettel ellatott egy-egy faloszlop, melyek a fabol ké-
sziilt el6tetSt tartjak, s amelyekhez hasonlok e tet6 kiilsé
sarkait is aldtdmasztjak, elnagyolt formaik és Osszetiiggé-
seik alapjan bizonyosan modern kori kiegészitések.' Je-
lenleg nem utal semmi sem arra, hogy a kapunak a kozép-
korban lett volna valamilyen kiilsé keretezése.

A haj6 északi falanak kozepén egy joval kisebb mérett,
de profiljit tekintve majdnem teljesen a nyugati bejaratot
ismétl6 kapu lathatd (4. kép). Cstcesive viszonylag lapos,
derékszogli sarokba szerkesztett keretprofiljat befelé vé-
kony rézst, sarkantyatag, homorlat, nagyobb méret
kortetag, homorlat, félpalcatag és vékony rézsti tagolja.
Fejezetsavja nincs ¢s labazata is mashogyan van kialakitva:
a derékszogl labazati tomb felsé lezarasaként a sarkan-
tyatag alul befordul, és ives szarvtagként a kozépen 1évé
kortetagig nyalik.?’ Az északi homlokzatot hirom azono-
san kialakitott és egyazon magassigban 1évG, szabalyosan
clrendezett — a kozépsé majdnem a kapu tengelyében lat-
haté —, vékony, rézsts bélleti ablak is megbontja (6. kép).
Nyilasuk és bélletitk ma valtozoan félkorives, illetve lapos
cstesives zaradékot mutat — utobbi lehetett mindnek az
eredeti formaja —, szarkoveik also, rovid szakasza csekély
mértékben beljebb van ugratva a nyilas felé.

A haj6 déli homlokzatan az északiéval egyez6 helye-
ken szintén hiarom ablak lathat6, melyek koziil a két szél-
s6 mindenben azonos az északiakkal (7. kép). A kozéps6,
amely vélhetGen egy ugyanilyen nyilas kiszélesitésével ké-
sziilt, szegmensives lezarasa, Gjkori ablak.?' A két kele-
tebbre es6 ablak kozott cstcsives, jelenleg keret nélkiili
kapuja van a déli oldalnak.

A szentély hirom zaradékfalat és déli falanak keleti fe-
1ét egy-egy kozépkori eredet(i ablak tori at. A zaradéksza-
kaszokon 1év6 ablakoknak a kialakitasa és kés6bbi atalaki-
tasuk is azonos jegyeket mutat. Konyoklsjik egyazon
magassagban hazodik, bélletprofiljuk rézstibe metszett,
nagyobb félhomorlat — a bels6ben egyszerl rézsti —, s a
két kiils6nek a szélessége is azonos, mig a kozéps6 ezek-
nél szélesebb.?> Utdbb, az Gjkorban zaradékrésziiket elfa-
laztak, egykori vallvonaluk alatt szegmensivvel zarva le
Gket, s nyilasuk als6 részét is befalaztak besziikitésiik ér-
dekében. A déli fal rézslis bélletli, kétosztath, cstcsives
ablaka eredeti formajaban maradt fenn. Nyilsait orrta-
gokkal bévitett csticsivek zarjak, felettiik kérbe kompo-
nalt kettSs halholyag lathato (8. kép).

Miutan a templomot kéfal és azon beliil gazdag no-
vényzet veszi jelenleg korbe, jelentGsebb mérete a belse-
jébe 1épve mutatkozik meg igazan. Ami a haj6 falainal
feltling, hogy a nyugatitdl eltekintve alsé feliikk némileg

vastagabban van falazva. A vizszintes valtas a diadalivpil-
lérek két oldalan, nagyjabol vallvonaluk magassigiban
htzodik, majd atfordulva a hosszfalakra Iépcsézetesen le-
felé ugrik valamelyest, és nem sokkal az ablakkonyokl6k
felett folytatodik a nyugati falig.>® E szabdlyos valtas leg-
inkdbb arra utal, hogy a hajé épitése kozben, vagy annak
megszakadasa utin modositottak falainak a vastagsagan.?*
A hajé amagy a kézépkorban sem igen lehetett boltozva
—ma 1789-bdl szarmaz6 sikmennyezet fedi 2° — a 11 mé-
teres fesztav a telepiilés egykori jelentsége ellenére is tal

5. A haj6 nyugati kapujanak részlete

nagy ehhez, riadasul ebben az esetben nem csak a nyuga-
ti sarkokon lett volna sziikség tampillérekre. A hajoban a
kozépkori eredetre nyildsain kiviil északi és déli bejarata-
tol keletre, illetve nyugati kapujatél délre egy-egy falba
beépitett, csticsives zaradékt szenteltviztarto-fiilke utal.
Egykor kiall6 medencéjiik letorott, fels6 résziiket pedig a
falsikig lefaragtak. Hasonldé méretli, szamarhatives zara-
déku, egy k6tombbdl faragott fiilke a déli fal keleti sarka
el6tt is talalhato, amit a déli diadalivpillér el6tt egykor
allo oltarral osszefiiggésben helyezhettek a falba.
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6. A templom északi homlokzatanak felmérési rajza
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A cstcsivvel zarodo diadaliv pillérei a négyzetes 1a-
bazat felett, nagyjabol két méteres magassigban dom-
bort oldalt (?), gtlas atmenettel félnyolcszoglivé valnak.
A villvonalnal a hajé falainak elvékonyodasaval dsszefiig-
gésben a profil vélt: keleti oldalan palcatagbdl all6 par-
kany felett rézstibe metszett homorlat, a haj6 felé pedig
atmenet nélkil ugyancsak rézstik altal keretelt, de kettds
homorlat lathat6.

A ma sik lefedésti, kétszakaszos szentély északi falanak
keleti felén lathaté a lapos cstcsivii, elfalazott sekrestye-
ajto. Profilja egyetlen vaskos hengertagbdl all, amely a
derékszogli labazati tomb oldalainak félkorives zarodasa
felett indul.?® A szentélyzaradék négy sarkiban egy-cgy
hengeres faloszlop 4ll, s miutan labazatuk ma a padl6 ala
esik, a szentély és a hajo jardszintje eredetileg mélyebben
htzédott. A két nyugatabbi oszlop kor alaprajza, és
kett6s palcatagbol kialakitott fejlemezli oszlopté zirja
Oket, feliiletiiket teljesen kitolté novényi disszel (9-10.
kép). Fels6 részitkon szabalyosan Osszetekeredd, vizszin-
tesen futd kettds inda latszik, melyrdl az egyik kozepén
harmas makkfiizér, kétoldalt két-két tolgylevél 16g le, a
masikon pedig felviltva sz616fiirtok és -levelek csiingnek.
A két keletebbre es6 faloszlop valamelyest feljebb nyulik,
s tetejiikon nincsen fejezet, hanem egyszerien el vannak
vagva. Fels6 résziik két oldalan mintha visszametszéssel
inditott falivek orrtagjainak rovid, fiiggdleges szakasza
lenne kivehet6, s egy-egy felnyalé (borda)tagozatot e
szinten a torzsiik kozepén is sejteni lehet. A szentély fala-
it a kiilsejével kapcsolatban mar leirt ablakok bontjak
meg, az északkeleti nyilasfelfalazasanak a tetején talan go-
tikus faragvany (vakmérm szakasza?) lathat6 masodlago-
san befalazva (3. kép).>”

1880 el6tt a templomban kriptik utin kutatva felte-
het6leg az egykori foltar alapozasat taldltak meg, és tobb
kozépkori kéfaragvany (fialécstcs, toredék kéfaragojegy-
gyel?) is elSkerilt, melyek hollétérdl ma nincs tudoma-
sunk.?®

A jelenlegi épiilet keletkezési idejét formai alapjan né-
hany évtizedes pontossiggal meg lehet hatarozni. Noha
egy asatas és falkutatas hozhat még meglepetéseket, a mai
templom jo része — a hajo a kapuival és az ablakaival, illet-
ve a szentély a faloszlopaival és a sekrestyeajtoval — egyet-
len peridédusboél szarmazoénak ttinik. A fenti szerkezetek-
nek alapvetd jellemzGje, hogy formiik egy része erGsen
kotédik a roman kor épitészetéhez. A nyugati kapu nytj-
tott kockaoszlopf6i XII-XIII. szazadi el6zményeket idéz-
nek, s f6leg esztergomi darabokkal lehet parhuzamba al-
litani Oket, de az alapformajaban bélletlépcsds kapuszer-
kezet is a roman kor felé mutat.?* Ugyancsak a romin
kori, XIII. szazadi épitészetbdl szarmazik az északi kapu-
keret profiljanak sarkantyttagja, illetve ennek ives befor-
duldsa alul a nyilas felé.®® A haj6 vékony, résszerti, rézstis

8. Mérmiives ablak részlete a szentélyen

bélletii ablakai az Arpad-kori emlékek jellegzetes eleme, s
szintén ezt az id6szakot juttatja esziinkbe a sekrestyeajtod
vaskos, hengertagos profilja.?! A cstcsiv kovetkezetes al-
kalmazasa e szerkezeteknél, f6leg a nyugati kapu kereté-
nek a profilképzése, a diadalivpillérek labazatin a gualas
atmenet vagy a szentély bordas boltozatos lefedésére uta-
16 jelek azonban mar egyértelmiien a gotikus épitészet
megoldasai. Noha valészintileg a sarkantyttag, illetve a
cstcsivtag valamitéle keveredésébdl keletkezhetett, alap-
vet6en XIV. szédzadi, ,,gotikus” forma az aszimmetrikus
cseppalak is.32 A romdn és gotikus elemek egyiittes hasz-
nalatat a kornyék épitészetében Gjabban az 1300 koriili
néhany évtizedre helyezik.®

A viski megoldasok koziil két specialisabbnak érdemes
a kornyékbeli parhuzamaira is utalni. A kirajzoléd6 em-
lékkor miatt ez még akkor is célszerl, ha irott forrasok
hidnyaban az analégiak datalasahoz szintén csak stiluskri-
tikai eszkozok dllnak a rendelkezéstinkre. Az északi kapu
sarkantyatagjanak als6, beforduld végzédése (szarvtag)
megjelenik a huszti, a técséi és a paligykomordci (ITaraas
Kowmapisni) reformétus templom déli kapujanal.®* Szintén
a tées6i templomban lathato az a konzol, melynek feliile-
tén a viski, tolgyleveles oszlopfejezet diszitménye gyakor-
latilag sz6 szerint ismétl6dik.* Az emlékkoron beldl a
méreteivel is kiemelkedd Visken a legmodernebb formak-
kal talalkozunk. Nehéz azonban eldonteni, hogy ez pon-
tosan mit is jelent: a peridduson beliil inkabb kés6bb sza-
molhatunk a keletkezésével, vagy a teleptilés és temploma
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9. Oszlopfejezet a szentélyben

jelent8ségébdl kovetkezben itt is feltlinhettek mar a ko-
rabbi évtizedekben azok a formak, melyek az orszag koz-
ponti részein régebb Ota ismertek voltak.

E bizonytalansagokat tetézi, hogy a szentélyben meg-
jelennek olyan megoldasok is, amelyek els6 pillantasra
akar a gotika fentieknél kés6bbi id6szakara is utalhatnak:
a poligondlis alaprajz az er6s tampillérekkel, a jelent&s
méretli ablakok, vagy bélletiiknek és a diadalivnek a
rézstibe metszett homorlatos profilja. Noha a helyi emlé-
keken e megoldasok nem jelennek meg a széban forgo,
1300 kortili id6szakban, a kirdlysag kozpontjaiban és je-
lentds varosaiban, Budan, Gyulafehérvaron (Alba Iulia),
Pozsonyban (Bratislava) vagy L&csén (Levoca) a XIII.
szazad masodik felében vagy a kovetkezd szazad elején
mar jOl ismertek voltak.? Técs6i tipust fejezeteivel alata-
masztva konnyen elképzelhet6 tehat, hogy a viski temp-
lom szentélye egyiitt épiilt a hajoval, még akkor is, ha az
ablakok tekintetében a kiilonbség jelent6snek tiinik. Ez
ugyanis feloldhat6 a két tér eltérd (fontossagtr) funkciodja-
val, de akar egy nyugatrél keletre tortént épitésmenettel
is.¥” Még az is konnyen megeshet, hogy ¢ dilemmak hét-
teréhez az a hajoban megfigyelhets jelenség szolgaltatja a
kulcsot, amely a falak elvékonyodasaban mutatkozik meg,
s amely leginkabb valamiféle épitési valtasrdl tantaskodik.
Ha ezzel szdmolunk, elsének a hajé falait htzhattik fel
télmagassagig, kapuival és ablakainak als6 részével egyiitt,
majd az épitkezést folytatva ablakait mar nem tervezték
Qjra, viszont a szentélyt, melyben a falvékonyitds nem je-
lenik meg, talnyombdan mar modernebb formakkal készi-
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tették el.*® E fenti kérdések egy részére egyértelmii valaszt
kaphatnank, ha az épiileten, mondjuk legkozelebbi feldji-
tasa alkalmaval, kutatasok is torténhetnének.

Visk torténelmi és tulajdonosi hatterét is figyelembe
véve érdemes azért megfogalmazni felvetéseket a temp-
lom pontosabb keletkezését illetGen. Noha apjuk ispan-
ként (comes) tlinik fel a forrasokban, Csépan hivatalviselé-
sér6l nem tudunk, Miké pedig ,,csak” szolgabiroként je-
lenik meg.? Nem tiinik tehit Ggy, hogy a Visket tobb
mint két évtizedig birtokld fitk kiemelkedd életpalyét fu-
tottak volna be. S bér val6szinsithetd, hogy birtokukon
épittettek templomot — ahogyan varat is —, az kevésbé le-
hetett azonos a mai épiilettel. A jelenlegi viski templom
méretei, melyek a legnagyobbak voltak az 1329-ben ki-
valtsagokat kap6 koronavarosok ismert egyhazai kozott,
jelent6sebb megbizéra utalnak. E megbizé személyében
inkdbb gyanithat6 a Visket 1300-ban visszacserél6 ural-
kodo, illetve az 1329-ben jelent&sebb jogokat kapd va-
ros. Talan nem lehet véletlen, hogy a viski templom jel-
legzetes megoldasainak egy része éppen az ekkor ,,s26-
vetségbe 1épett” koronavarosok egyhdzain talilhat6 meg
a kornyéken.

Visk mai plébaniatemplomanak felépiltét tehat in-
kabb az 1300 utini id6re tehetjiik, de hogy mennyivel, az
nehezebben megvalaszolhatd. Kothetnénk az eseményt
az egyhaz régebbi jogainak 1326-0s megerdsitése, illetve
az 1329-es varosi kivaltsagok elé vagy utanra — a szokott
moédon. Ez azonban egyfajta automatizmus lenne, amely
a tytk és a tojas problémajat veti fel. Konkrétabb forrasok

10. Oszlopfejezet a szentélyben
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nélkiil nehéz ugyanis annak az eldontése, hogy egy ado-
manyozas kieszkozlése a mar felmutatott eredményekben
rejlett, vagy éppen ezek hianya indukalta a timogatast. A
két kozeli esemény mindenesetre a telepiilés fejlédésének
mindenképpen kiemelt, azt hosszabb tiavra meghatarozo
allomasa volt, melyek Osszefiiggésében, azaz id6ben vala-
hol a kornyékiikon, jogos lehet egy reprezentativ kozépii-
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Langi Jozsef

El6zetes beszamolo a viski (Bumkos) reformatus templom
talképeinek szondazo restauratori kutatasarol

=l e P

11. Szent Borbala a szentély délkeleti falan

Az impozans méretli templom falképeit a szakirodalom
szlikszavan tobb alkalommal is emlitette, de konkrét is-
meretekkel eddig nem rendelkeztiink roluk.! ,, Mint hal-
lom, o meszelés alatt falfestmények lappanganak; nagyon
oriilnénk, ha errél biztosabb tudisitdssal bivhatnink.” irta
Roémer 1874-ben.? A hajé 1867-ben lemeszelt falképeirdl
sz0l6 informaciok feltehetGen téves értelmezése miatt
szerepelt az irodalomban XV. szdzadi datalas.?

Géressy Laszlo lelkipasztor feljegyzéseib6l — aki a
XIX. szazad kozepén tobb mint 35 évig szolgalt Visken
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— pontos képet kaphatunk az északi fal XVIII. szazad vé-
gén késziilt dbrazolasirdl.* Géressy leirasa alapjan ponto-
san rekonstrualhat6 az abrazolas eredete is: A Nagy
Templom északi fal oldalan a legények Karvja folitt paizs
alakis nagy kivben lithaté: Az Addm esetét dbrizols para-
dicsomi élofn 17 félpiros nagy almakkal; s a fo devekiara
tekergozott csabito s szajaba egy szép leveles almat tarto ori-
dasi piros verhenyeges Kigyoval. A fu deveka koriil négy ma-
dar szallony. A fo gyokerénél balvra egy Szarvas zold mezi-
be futva — jobbra: egy Siarga ovoszlany vértajtékot hinyo
Sarkant tapodva. A paizs also szogletében eqy-eqy kis pal-
mafi — felette két madir. Az egész festési abrazolat ald o
YLILIOMOK VOLGYE nevii” s Inczédi Josef altal Ger-
hard Janos munkiajibil forditott illy czimii szép kinyvébil
— yLiliomok volgye, melybe n foldi gyonyoriiségekbez szokott
ember talil ugyan sértegetd tovisckre, de azonnal akad se-
best gyogyito hasznos fiivekre. Ellenben a vildgi kedvetlensé-
yek kozote elfiradott elme szedhet kellemetes viragokat s
draga illatokkal lelkit meg éleszté Liliomokat. Szeben
1745.7 Két sorba ez van irva: Karhozatra mélto Voltomat
Siratom — Jézus Sebeivel de magam biztatom, ,Mert n gyil-
kos Satan (t) értem megrontotta—Juda oroszlanyn Sarkint
megtapodta” [...] A paradicsomi nagy fo folibe ez van ir-
va: BOLDOG KESERUSEG. A fu két szélén két nagy pe-
likan maddr. A fu leveles gajjni alatt tavolrol ropkodd ap-
76 madarak szillonganak. Johann Gerhard (1582-1637)
Meditationes sacrae...cimi, 1606-ban megjelent nagyha-
tast, sok nyelvre leforditott miivét els6 izben Zolyomi
Perinna Boldizsar még a XVII. szazadban, majd Inczédy
J6zset 1745-ben tiltette 4t magyar nyelvre. Inczédy mive
a XIX. szdzad els6 évtizedéig hét kiadast ért meg, és
egyik rézmetszetekkel illusztrilt valtozata szolgilt el6-
képiil a viski falképhez.® Ilyetén valo felhasznaldsinak ezt
az egyetlen példdjat ismerjik, illetve csupan feltételez-
hetd, hogy a 16nyai reformétus templom hajéjanak nyu-
gati falin is az egyik metszet alapjan késziilt abrazolas
maradt fenn.® Erdélyben azonban mas készitéstechnikdja
képzémiivészeti alkotidson megjelennek ezek a gyakran
szoveggel kisért metszetadapticiok.” A viski abrazolas
egyediségét készitéstechnikaja mellett az adja, hogy el6-
képei koziil tobbet is 6sszevont formdban jelenitett meg.
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Kutatasunk soran e réteget csak toredékesen talaltuk meg
a hajoban, viszont a szentély ablakai kortl mindentitt fel-
szinre kertilt. Itt hasonl6 rokoké mustrik tlinnek eld,
mint amelyek a mennyezeten is lathatok. E kifestés egy
id6ben késziil az egyediilallé famennyezettel, azzal szer-
ves egységet alkotott. A Géressy-féle leiras alapjan pon-
tosan ismerjik az egyes falakon késziilt falfestéseket és
feliratokat. Ezek tovabbi vizsgalatat, feltarasat egy kovet-
kez6 templomfestést megel6z&en célszerl elvégezni.

A kozépkori kifestés vizsgilatira elsé szondainkat
a templom szentélyében 2001 novemberében nyitottuk. A
most elvégzett, kiterjedtebb vizsgalatok soran kivalod szin-
vonalt, nagy feliileten feltarhato kifestést azonositottunk.

ElsGsorban a szentélyzaradék északi falat és harom nagy
ablakanak kornyezetét vizsgaltuk. Az ablakok rétegkoveire
ugyan rafut a freskét hordozoé vakolatréteg, de a bélletben
ezt még sehol sem tudtuk megfogni. Ez minden bizonnyal
annak tudhat6 be, hogy a falakat 1-1,5 cm vastagsigban
borit6 vakolat itt néhany milliméteres vastagsagura csok-
ken. Talan ennck kovetkezménye, hogy a XVIII. szizadi
utolsé tatarjarast kovetSen évtizedekig fedetlentl allo
templomban leginkabb ezeken a feliileteken indult pusztu-
lasnak a kozépkori vakolat.® A sarkokban all6 és védettebb
faloszlopok feliiletén tobb rétegben maradt fenn kifestés.
Mivel a XVIII. szazad végén késziilt, rokokd mustrakkal
diszitett szinezés mindeniitt j6 megtartast, az alatta 1év6-
ket csak érzékelni tudtuk — értelmezésiik csak a teljes felta-
ras utin lehetséges.” Az ablakkavak és a sarkokban all6 hi-
romnegyed oszlopok kozti falszakaszokon mindenditt ha-
romnegyed életnagysigi n6i szentek abrazolasait tartuk
fel. E figurak méretébdl kovetkeztetve a nagy ablakok mel-
lett egymas felett legalabb hirom szinten festhettek figura-
lis abrazolast. A karzat az als6 alakokat derékmagassagban
vagja el. Alattuk mar valdszintileg csak ornamentalis festés,
esetleg drapéria imitaci6 késziilhetett. Az egymas felett el-
helyezked6 néalakokat széles, tortvonala szalagos (fogro-

L
Few * - v/

12. Szent Katalin abrazolésa a szentélyben

13. Néi szent a szentély északkeleti falin

vatos) keret valasztja el egymastol. A kecses, S alakban haj-
16 nbi szentek minden esetben az ablak felé tekintenek.
Mig a balra néz6 figurak jobb keziikben a vértantk palma-
jat, baljukban pedig attribatumukat tartjak, addig a jobbra
néz6k jobbjaban lathaté az attribGtum, baljaban pedig
a palmaag. Egyel6re a vértantsag eszkozeinek kirosodasa,
részleges pusztuldsa miatt ma még csak két szent azonosit-
hat6. A délkeleti ablak bal oldalan, az als6 regiszterben
minden bizonnyal Szent Borbalat abrazoltak, aki egy er6-
teljesen stilizalt tornyot tart (11. kép). Ugyanezen ablak
jobb oldalanak fels6 regiszterében feltehetéen Alexandriai
Szent Katalin alakja ismerhet6 fel, aki konyvet emel maga
clé. ElStte kisméreti stilizalt fa ismerhet6 fel (1, 12. kép).
E ndi szentek tipusfigurak, egyediség megjelenitésére nem
torekedett a mester. A képmez6k szinvilaga redukalt, mind-
0ssze harom szint, illetve azok néhany arnyalatat alkalmaz-
ta a fest6. Hattérként nem kéket, hanem feketét hasznalt,

103



ELOZETES BESZAMOLO A VISKI REFORMATUS TEMPLOM FALKEPEINEK SZONDAZO RESTAURATORI KUTATASAROL

14. N6i szent a szentély délkeleti faldn

és ugyanez a szin egyes figurdknal a ruha, masoknal a
kopeny szineként jelenik meg. Valtakozva szinezték az
egész kart fedd sziik, testre simuld ujja, egyenes mellkiva-
gast ruhakat vorossel, feketével vagy fehérrel. A ruhdk szi-
nétSl markansan, kontrasztosan eltér a vallrol kétoldalt le-
oml6, f6ldig éré kopeny, melynek egyik szarat minden
képen maguk el6tt derékmagassigban athaztak. A dicsté-
nycket vorossel tort okkerrel festették. Az arcoknal és a ke-
zeknél vastag ecsettel, dinamikus festésmoddal tették fel a
sotét kontarvonalakat. Mindennek ellenére az elegans for-
mak, a melléjiik tett arnyékok miatt, plaszticitast nyertek.
Ugyanez mondhat6 el a drapériakezelés esetében is, ahol
jol megyvalasztott szinnel, csupan néhany rusztikus ecsetvo-
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nassal mozgattak meg a feliiletet. A monotonnak tin6 ab-
razolasok az élénk szinezésti keretezés segitségével valnak
mozgalmassa. A képmez6t vizszintesen a mar emlitett szé-
les, tortvonalt szalag osztja meg, melyet egy-egy voros sav
és egy fehér vonal kisér. Fugg6legesen egy széles biborvo-
ros, egy keskenyebb voros sav és egy fehér vonal teszi
plasztikussa a keretet. Igy ezek az élénk szinezésii keretek
markansan kiemelik a sotét hattert alakokat (13-14. kép).
FeltételezhetGen az északi fal teljes feliiletét falképek di-
szitették, amely atfordult a diadalivre, mivel a sz6szék felja-
ratanal 2001-ben nyitott kisméret(i szondankban okkersar-
ga és voros festést talaltunk. Annyi bizonyos, hogy egymas
felett tobb képszalag futott. Koziiliik csak a kozEépsot vizs-
galhattuk, ahol az egymast kovetd képmez6kon minden
bizonnyal a Passio jeleneteit abrazoltak. Vizszintesen a n6i
szenteknél mar bemutatott széles, tortvonalt szalagos kere-
tek osztottidk meg a képmez6t. A vizsgalt feliileten két jele-
net azonosithatd be. A falfeltlet kozepén nyitott kisebb
szondaban az Utols6 vacsora egy részletét véljiik felismerni
(15. kép). Széles, nagy ecsettel dinamikusan feltett abroszon
egy tal és egy kerek forma — taldn kenyér — ismerhet6 fel. Az
asztal tals6 oldalan két figura keze, mig a felénk kozelebb
es6 oldalon egy mindkét kezével hevesen gesztikulalo, dics-
fényes ifja lathat6. A szakall nélkil abrazolt ifjaban Janos
apostolt véljiikk felismerni. Masik, nagyobb méret(i szon-
dankat a karzat mellett nyitottuk, ahol egy sokalakos kom-
poziciéban Judas csokjat abrazold kép kertilt felszinre. Itt
az also regiszter képét is vizsgaltuk, ahol egy kisméretl an-
gyal alakja bukkant el6 (16. kép). A fels6 képen a kozép-
pontban all a kissé el6re hajold, mindkét kezét elére nyajtd
Krisztus alakja (17. kép). Voros kopenyt és hosszi, kék
szin(i ruhat visel, rovid szakalla két agra bomlik. T6le jobb-
ra all a mindkét karjaval 6t atoleld hosszt szakalla Jadas. Az
arulé mogott két cstesos sisak tlinik fel. Jobbra egy lancvér-
tet visel6 katona ragadja meg Krisztus hajat és karjat. Egy
masik kivont kardot tart. Hattérben egy szembenézs sisa-
kos katona arca lathat6. A Krisztust elfogd katonak vérteze-

15. Az Utolso6 vacsora jelenet részlete
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16. Angyal alakja

te nem fedi a teljes testet. Keziikon rakozott pancélkesztyfit
viselnek, karjukat pedig csak konyokig védi a lancvért, aldla
a testhez simuld voros ing tiinik el6. FelsGtestiikon a véllat
is fed6 voros fegyverkabatot viselnek, amely aldl el6tiinik a
combkozépig ér6 lancing. Labukat is lancvért védi, de né-
melyik figuranak rakozott lemezpancél lathaté a labfején.
Ezek labszaran is tobb elembdl all6 1abszarvéds figyelhetd
meg. A rovid, egyenes véresatornds kardnak egyszer(i ke-
resztvasa, hossz(i markolata ¢s kereszttel diszitett gombja
van. A szembenézetben 4brazolt katona sisakja csticsos,
a homloknal széles pant er6siti. Néhany szin felvitelével, ro-
bosztus ecsetkezeléssel a miivész gazdagon modellalta a fi-
gurak arcat. Itt mar sz6 sincs tipusarcokrél, mint a n6i szen-
tek esetében. A sokalakos kompozicibban megjelennek a
profilban, félprofilban és teljes szembenézetben abrazolt
alakok, ¢s gy tlinik, hogy a bonyolultan egymast mogé
helyezett szereplk térbeli helyzetének érzékeltetésére is to-
rekedett a mester. Tehat nem csupan egymas mellé sora-
koztatott szereplSkrSl, hanem a teret némileg érzékeltetd
csoportflizésr6l van sz6. Az als6é képszalagon a kép hataran
nyitottuk szondankat, ahol egyértelmtien lathat6, hogy

a képeket fiiggblegesen csak egy voros és fehér szinti szalag-
kerettel valasztottak el egymastol. A bal oldali képen csak
egy crbteljesen stilizalt fa lombja és torzse lathatd, mig
a jobb oldalin egy kisméretti, adoralé angyal, illetve egy na-
la Iényegesen nagyobb figura dldasra emelt jobb keze tinik
fel. Itt, ha figyelembe vessziik a Passi6 két sorban elhelyez-
ked6 jelenetsoranak ritmusat, feltételezhetS, hogy a Felta-
madas jelenete kertilt megfestésre. Nagytotlak (Selo) rotun-
dajanak gotikus passiésorozatinak utols6, de mar az alsé
képmezdbe keriilt hiarom jelenete kozott toredékesen fenn-
maradt Feltdimadas-képén is Krisztus aldo kéze mellett egy
angyal jelenik meg.'®

R
17. Jadas csokja
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A ma még csak kis feliileten feltart freskociklus részle-
tei messzemend kovetkeztetések levonasara, a falképek
pontos keltezésére még nem alkalmasak. Néhany szem-
pont mégis felvethetd a megismert részletek alapjan.

A Jadas csokja jelenetben lathato fegyverzet analogiai
inkdbb a XIV. szazadi festészeti emlékeken tlinnek fel.
A teljes testet boritd lancvért, a felette viselt fegyverkabit,
a rakozott kesztyt és labfejvédd, az egyszert keresztvassal
cllatott, gombban végz6d6 markolatd kardok a Képes
Krénika harci jelencteiben és az 6nalléan abrazolt figurak
esetében is rendre feltinnek — ott szinte altalanos tipus-
ként szerepelnek.!! A XIV-XV. szdzadi Passio-ciklusokon
is sok esetben lathatunk hasonlo vértezetet, ruhdzatot. Itt
csupan a XIV. szazad harmadik negyedére datalt, zsegrai
(Zehra) ciklus Jadés csokja jelenetét idézziik.!? Teljes fel-
taras utdn lehet majd a falképeinket 6sszevetni a XIV. sza-

zad masodik felének és a XV. szdzad elejének mar ismert,
illetve az utébbi évek kutatisai soran feltart nagy ciklusa-
ival.® A Jadas csokja kép viseletel, illetve a szentélyzara-
dék ablakainak rétegkovein is megtalalhato, elsé réteg-
ként felhordott kozépkori vakolatok miatt a XIV. szazadi
épitkezéshez kozeli keltezés tiinik elfogadhat6bbnak, de
a bonyolult csoportflizés, az arcok nemcsak félprofilban
torténd megjelenitése és az S alakban lagyan meghajlo
ndi szentek inkabb a Zsigmond kori internacionalis goti-
ka stilusjegyeit juttatjik esziinkbe. E palmadgat és attri-
bttumukat tartd kecses figurkat a teljes feltaras utan ér-
demes 6sszevetni a felvidéki Torna (Turna nad Bodvou)
ma még feltaras, restauralas alatt allo, ugyancsak egészala-
kos n&i szentjeivel. Ott a szentélyzaradék harom falan ke-
rilltek abrazolasra a finom elegancidval megfestett ndi
szentek (18-20. kép).'* Ma még korai lenne tovabbi ko-

18. Torna, rémai katolikus templom. Szent Orsolya
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vetkeztetések levonasa, mivel a teljes feltards utan, na-
gyobb feliiletek egytittes vizsgalataval biztosabb datalas
végezhetd el.

19. Torna, rémai katolikus templom. Antiochiai Szent Margit
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